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ABSTRAKT  Vytvaranie

vlastnictva v prostredi vedeckovyskumnych institdcii

predmetov  dusevného
ma svoje osobitosti, ktoré podla nasho nazoru aktu-
alna legislativa nezohladnuje v plnej miere. Clanok
sa venuje zvlastnostiam existujicej, ako aj navrho-
vanej pravnej Gpravy, vo vztahu k verejnym vyso-
kym skolam a Slovenskej akademii vied, vratane jej
organizacii, v kontexte realizacie transferu techno-
logii. Zaobera sa tiez osobitostami zamestnaneckého
rezimu v sikromnej a verejnej sfére a odmenovanim
tvorcov. Porovnava Gpravu skolskych diel a diskutuje
o absencii Gpravy skolského rezimu v oblasti
priemyselnych prav.

ABSTRACT The creation of intellectual property
in research and development institution has its
peculiarities, which in our opinion the current
legislation does not fully take into account. The
article deals with the peculiarities of the existing
as well as the proposed legal regulation in relation
to public universities and the Slovak Academy
of Sciences, including its organizations in the
context of technology transfer. It also deals with
the peculiarities of the employment regime in the
private and public spheres, and the remuneration of
creators. It compares the regulation of school works
and discusses the absence of regulation of the school
regime in the field of industrial rights.
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UvoD

Vytvaranie predmetov dusevného vlastnictva' (dalej 3
,predmety DV) vo vedeckovyskumnych institaciach?
predstavuje SpecifickG oblast] pricom snaha komer-
cializovat’ vysledky vedy a vyskumu do praxe priniesla
so sebou nove vyzvy. Rozdiely vo vytvarani a odme-
novani zamestnaneckych vynalezov mozu spocivat’
najma v odlisnom vnimani tvorcov v podnikatelskom
a akademickom prostredi, co nas pravny poriadok ne-
zohladnuje, kedZe na rozdiel napriklad od Nemecka,
neobsahuje osobitnl Gpravu odmenovania zamestna-
neckych vynalezov vytvorenych na vysokych skolach?
alebo inych vedeckych institGciach, akou je aj Sloven-

ska akadémia vied (dalej a) ,,SAV) a jej organizacie.

PRAVNE POSTAVENIE VYSOKYCH SkOL
V PROCESE TRANSFERU TECHNOLOGII

Poslanie, Glohy a postavenie vysokych skél na Sloven-
sku st upravené v zakone ¢.131/2002 Z. z. o vysokych

skolach a o zmene a doplneni niektorych predpisov



ODBORNE RECENZOVANE CLANKY

v zneni neskorsich predpisov (dalej a) ,,zakon o vyso-
kych skolach® alebo ,ZVS9). Podla zakona o vysokych
skolach si vysoke skoly pravnické osoby, pricom prav-
ny predpis rozlisuje medzi verejnymi vysokymi skola-
mi, statnymi vysokymi skolami, sGkromnymi vysokymi
skolami a zahranicnymi vysokymi skolami.*

Pracovnopravne vztahy zamestnancov verejnych
vysokych skol a statnych vysokych skol so zamest-
navatelom sG upravené zakonom ¢. 553/2003 Z. z.
o odmenovani niektorych zamestnancov pri vykone
prace vo verejnom zaujme a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.
Citovany predpis upravuje aj odmenovanie u tychto
zamestnavatelov, pricom tento predpis sa vztahuje 3
na odmenovanie v Slovenskej akadémii vied a vo verej-
nych vyskumnych institGeiach.

Verejna vysoka skola méze vlastnit’ majetok, ktory
maoze vyuzivat'na plnenie Gloh vo vzdelavacey, vyskum-
nej, vyvojovej, umeleckej a v dalsej tvorivej Cinnosti,
ako aj na podnikatelskd cinnost’ podla § 18 ZVS. Vy-
soka skola bude v tomto pripade podnikatelom podla
§ 2 ods. 2 pism. ¢) Obchodného zakonnika (zakon ¢.
513/1991 Zb. v zneni neskorsich predpisov), teda oso-
bou, ktora podnika na zaklade iného nez zivnostenske-

ho opravnenia, a to podla zakona o vysokych skolach.

Podnikatelska cinnost’verejnej vysokej skoly musi byt’

v stlade s prijatymi vnatornymi pravidlami® hospoda-
renia verejnej vysoke| skoly a pravidlami na vykonava-
nie podnikatelskej Cinnosti a za Ghradu, pricom musi
nadvazovat’ na jej vzdelavaciu, vyskumnd, vyvojova,
lieCebno-preventivnu, umeleckd alebo dalsiu tvoriva

cinnost’ alebo cinnost’ sliziacu na Gcinnejsie vyuzitie

ludskych zdrojov a majetku. Podnikatelska cinnost’
zaroven nesmie ohrozit’ kvalitu, rozsah a dostupnost’

cinnosti napfﬁajocich poslanie verejnej vysokej skoly
a prostriedky ziskané podnikatelskou cinnostou musi
verejna vysoka skola pouzit’'na plnenie Gloh, na ktore
bola zriadena, teda na poskytovanie vysokoskolského
vzdelavania, tvorivé vedecké badanie alebo tvorivi
umeleckd cinnost’

Majetkove dispozicie verejnej vysokej skoly limituje aj
zakon ¢. 176/2004 Z. z. o nakladani s majetkom ve-

rejnopravnych institGeii v zneni neskorsich predpisov
(dalej aj ,,zakon o nakladani s majetkom verejnoprav-
nych institdci®). Podla citovaného zakona si majet-
kom verejnopravnej institGcie veci hnutelné a nehnu-
telne, pohladavky a iné majetkové prava, kde je mozné
zaradit’aj prava dusevného vlastnictva.’

Osobitostou pri nakladani s majetkom verejnej vyso-
kej Skoly je podla AYA) aj sihlas akademického senatu
a spravnej rady verejnej vysokej skoly, co v porovnani
s podnikatelskym prostredim moze posobit’ neflexi-
bilne.® Je potrebné si vsak uvedomit] ze vysoké skoly
ziskavaja majetok aj z verejnych zdrojov, a preto sa pri
Jeho vyuzivani musia zohladnovat’aj predpisy o Statnej
pomoci.” V tomto kontexte je potrebné podotknit,
ze pokial'maja byt'vedeckovyskumné institicie schop-
né vytvarat’prijmy z vlastnych zdrojov a byt’v mensom
rozsahu zavislé na financovani zo Statneho rozpoctu,
mal by Stat nastavit'transparentné mechanizmy, ktoré
by im na jednej strane umoznili vyuzivat' vedeckd in-
frastruktiru aj na komercneé Gcely, no zaroven v slade
s pravidlami Statnej pomoci. Uvedené sa tyka aj od-
blokovania uz existujice] vedeckej infrastruktary, co
z pohladu realizacie efektivneho transferu povazujeme

za klGcove.

Podla zakona o nakladani s majetkom verejnoprav-
nych indtitdcii je s prevodom majetku' spojeny aj dalsi
predpoklad, a sice, ze musi ist’ o nepotrebni™ alebo
nepredajni vec. Explicitne vsak hovori iba o predaji
(nie aj inej dispozicii s majetkom, napriklad darova-
ni) nepotrebnej nehnutelhej a hnutelhej veci a dalej
upravuje podmienky nakladania s cennymi papiermi
a majetkovymi podielmi na pravnickych osobach.”

Citovany zakon neriesi, Co v pripade, ak verejnopravna
institlcia bude mat’zaujem previest’ predmet dusev-
ného vlastnictva (napriklad zamestnanecky vynalez,
zamestnanecky Gzitkovy vzor, zamestnanecky dizajn
a pod.), ¢o z pohladu transferovych aktivit vnimame
ako problém. Pokial’ by bol predmet DV (napriklad
zamestnanecky vynalez) v spolumajitelstve viacerych
subjektov, pri analogickom pouziti ustanoveni § 137
az 142 Obcianskeho zakonnika (zakon ¢. 40/1964
Zb. v zneni neskorsich predpisov) o podielovom spo-
luvlastnictve plati predkupné pravo ostatnych spolu-
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majitelov. Toto ustanovenie bude mat’vyznam najma
v pripade, ak spolumajitelmi predmetu dusevného
vlastnictva budu aj iné osoby, pricom je nerozhodné,
¢i pojde o vedeckovyskumné institGcie alebo podni-
katelské subjekty. Az v pripade nezaujmu je mozny
prevod na zaklade obchodnej verejnej sitaze, ako je to
upravené pri ostatnom majetku. Je vsak otazne, ¢i aj
v tomto pripade by sa vyzadovalo rozhodnutie o ne-
potrebnom majetku. Pri Gprave nakladania s cenny-
mi papiermi a majetkovymi podielmi na pravnickych
osobach ako nakladania s vecami, dosledkom ktorého
Je zmena vlastnictva, vyzaduje, aby verejnopravna in-
stitdcia realizovala verejnG obchodni staz, ak tento
postup nevylucuje zakon ¢. 566/2001Z. z. o cennych
papieroch a investicnych sluzbach a o zmene a do-
plneni niektorych zakonov (zakon o cennych papie-
roch) v zneni neskorsich predpisov, pricom sa nevy-
zaduje rozhodnutie o nepotrebnosti. KedZe Gprava
nakladania s predmetmi dusevného vlastnictva je bliz-
Sia Gprave nakladania s cennymi papiermi a majetko-
vymi podielmi na pravnickych osobach ako nakladaniu
s vecami, podla nasho nazoru by bolo mozné analo-
gicky aplikovat’tGto Upravu aj pri nakladani s predmet-
mi dusevného vlastnictva." Z pohladu nastartovania
transferovych aktivit verejnopravnych institGeii bude
z dovodu pravnej istoty nevyhnuta legislativna zmena,
ktora precizuje podmienky prevodu predmetov
dusevného vlastnictva.

PRAVNE POSTAVENIE SAV A JEJ
ORGANIZACII V PROCESE TRANSFERU
TECHNOLOGII

V' porovnani s vysokymi skolami ma ine postave-
nie Slovenska akadémia vied — upravené v zakone ¢.
133/2002 Z. z. o Slovenskej akadémii vied v zneni
neskorsich predpisov (dalej aj ,,zakon o SAV®). SAV
Je samospravnou vedeckou institiciou SR zamera-
nou na rozvoj vedy, vzdelanosti, kultdry a ekonomiky.
Ide o rozpoctovi organizaciu statu, ktora vykonava
svoju vyskumni cinnost’ prostrednictvom organizacii
SAV. SAV ako rozpoctova organizacia Statu je svoji-
mi prijmami a vydavkami zapojena na Statny rozpocet
a hospodari samostatne, podla schvaleného rozpoctu
s prostriedkami, ktoré jej urci zriadovatel’v ramci svoj-
ho rozpoctu.

Organizacie SAV mozu byt'zalozené ako verejné vys-
kumné institacie’™ alebo mozu byt’Statnymi rozpocto-
vymi organizaciami alebo Statnymi prispevkovymi
organizaciami'®, na ktoré sa bude uplatriovat’aj zakon
¢. 2781993 Z. 2. o sprave majetku Statu v zneni nes-
korsich predpisov (dalej aj ,,zakon o sprave majetku

statu®).

Prijatie zakona o VVI malo okrem iného umoznit'trans-
formaciu SAV a jej organizacii na verejné vyskumné
institGcie, ktoré by spravovali vlastny majetok, mohli
vykonavat'podnikatelska ¢innost’a vytvarat'zisk. Prav-
na Uprava sledovala aj dosiahnutie flexibility SAV a jej
organizacii pri spolupraci s podnikatelskym sektorom
a moznost’ komeréného vyuzivania vysledkov vedy
a vyskumu a zabezpecenie transferu technologii zo

SAV do praxe.

Hoci proces transformacie bol zacaty, ziadna z orga-
nizacii SAV nebola doposial’zapisana do registra verej-
nych vyskumnych institdcii” a transformacny proces
stale pokracuje.”

Podla aktualnej Gpravy plati, ze rozpoctové organiza-
cie a prispevkové organizacie mozu vo vlastnom mene
nadobudat’prava a zavazovat'sa odo dna svojho zriade-
nia."” Majetkom Statu si veci vo vlastnictve Slovenskej
republiky vratane financnych prostriedkov, ako aj po-
hladavky a iné majetkové prava Slovenskej republiky,
pricom SR ako pravnicka osoba vlastni majetok a na-
klada s nim prostrednictvom spravcov majetku statu,
ktorymi sG okrem iného aj Statne rozpoctove a statne
prispevkove organizacie.

Spravca teda moze nadobldat’ majetok len do viast-
nictva Statu a vykonava pravne Gkony pri sprave ma-
Jetku Statu v mene statu. Teda aj predmety dusev-
ného vlastnictva vytvorené v SAV a jej organizaciach
v zamestnaneckom rezime budl patrit’Statu, z coho
vyplyva, ze prevod predmetu DV (napriklad patentu
udeleného na zamestnanecky vynalez) nebude jedno-
duchy. Problematicke je, ze ani v tomto pripade zakon
o sprave majetku statu neupravuje nakladanie s inymi
majetkovymi pravami, hoci v definicii majetku Statu”
sG iné majetkové prava uvedené. Rovnako aj tu bude
relevantné  posudzovanie prebytocnosti  majetku,



ktoré vsak zakon upravuje iba pri prebytocnom
hnutelnom a nehnutelnom majetku, nie pri nakla-
dani s predmetmi dusevného vlastnictva. KedZe g
tento predpis upravuje nakladanie s cennymi papier-
mi a majetkovymi podielmi v pravnickych osobach vo
vlastnictve statu, podla nasho nazoru by bolo mozné
analogicky pouzit’ ustanovenia § 8b ods. 4 zakona
o sprave majetku Statu a ulozit’ spravcovi povinnost’
pri prevode vytvorit' Cestné sGtazné prostredie.”’ Tato
podmienka by mala byt’ zohladnena najma vo vztahu
k nastaveniu urcitych kritérii prevodu, ktoré mozu
spocivat’ napriklad v najlepsej cenovej ponuke alebo
v Co najlepsom vyuziti dusevného vlastnictva. Zaroven
Je potrebné uviest, ze v porovnani s cennymi papiermi,
ktoré aj s realne obchodovatelné a obchodovane,
na Slovensku v skutocnosti neexistuje fungujici trh
s predmetmi dusevného vlastnictva, resp. s licenciami
na predmety dusevného vlastnictva. Z pohladu praxe
vsak problém predstavuje aj splnenie administrativ-
nej poziadavky prebytocnosti majetku, ¢o akykolvek
transfer znacne komplikuje.

VYTVARANIE PREDMETOV DUSEVNEHO
VLASTNICTVA VO VEDECKOVYSKUMNYCH
INSTITUCIACH A ZAMESTNANECKY REZIM

Vytvaranie predmetov dusevného vlastnictva vo ve-
deckovyskumnych institdciach v pracovnom pomere
alebo obdobnom pracovnopravnom vztahu je uprave-
ny rozdielne v zavislosti od charakteru predmetu DV.
Z tohto dovodu analyzujeme osobitne zamestnanecky
rezim pri vytvarani autorskych diel”? a vytvarani
predmetov priemyselného vlastnictva.

A) Viytvaranie autorskych diel a zamestnanecky

rezim

Uprava zamestnaneckého diela je obsiahnuta v § 90
Autorského zakona (zakon ¢. 185/2015 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov, dalej aj ,AZ), pricom zamest-
nanecké dielo moze byt'vytvorené autorom (i) na spl-
nenie povinnosti vyplyvajicich mu z pracovnoprav-
neho vztahu alebo z obdobného pracovného vztahu?
alebo (i) vytvorené autorom, ktory je clenom riadia-
cich, kontrolnych alebo dozornych organov pravnicke;

osoby alebo Statutarnym organom pravnickej osoby,
alebo clenom Statutarneho organu pravnickej osoby,
na splnenie povinnosti vyplyvajicich mu z Clenstva
v organe tejto pravnickej osoby; pravnicka osoba sa
bude v tomto pripade povazovat’ za zamestnavatela
alebo (iil) autora, ktory je zamestnancom docasne pri-
delenym k zamestnavatelovi na vykon prace v zmysle
§ 58 Zakonnika prace (zakon ¢. 311/2001 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov, dalej aj ,,ZP“), pricom uziva-
telsky zamestnavatel’sa bude povazovat'za zamestna-
vatela docasne prideleného zamestnanca.

Treba pritom zdoraznit’ Specifickost’ Gpravy v tom, ze
Zakonnik prace chrani cinnost’ - vykon prace, pricom
predmetom ochrany Autorského zakona je vysledok
tejto Cinnosti.**

Posilnenie postavenia zamestnavatela sa prejavilo vo
vykone absolitnych majetkovych prav autora k za-
mestnaneckému dielu priamo zo zakona, ktoré vyko-
nava zamestnavatel vo svojom mene a na svoj Gcet.
KedZe ide o dispozitivne ustanovenie, vykon tychto
prav mozno dohodnit’ aj inak, co by mohlo mat’vy-
znam prave v prostredi vedeckovyskumnych institacii,
kedZe prakticky s autorskopravne chranenymi vy-
sledkami tvorivej dusevnej Cinnosti nakladajd vacsinou
autori. Okrem vykonu absoldtnych majetkovych prav
k zamestnaneckému dielu zakon opraviuje zamest-
navatela aj na vykon niektorych osobnostnych prav
autora, kde z pohladu vedeckovyskumnej institdcie
ma vyznam najma oznacenie diela nazvom zamestna-
vatela.

V' porovnani s Upravou zamestnaneckého rezimu
v oblasti priemyselnych prav vnimame pozitivne za-
kotvenie povinnosti zamestnavatela udelit’ za obvyk-
Iych podmienck licenciu autorovi, ak zamestnavatel
nevykonava majetkové prava k zamestnaneckemu
dielu vobec alebo ich vykonava nedostatocne”, hoci
preukazovanie nedostatocného vykonu prav méze byt’
v praxi problematické.”® Zamestnavatel méze splne-
nie tejto povinnosti odmietnut’v pripade, ak udelenie
licencie by bolo v rozpore s jeho opravnenymi zaujma-
mi alebo na strane zamestnavatela existuje iny zavazny
dovod. Mohlo by ist’ napriklad o pripady, ak by mala

vedeckovyskumna institdcia zaujem chranit’ vedecke



vysledky ako know-how, pricom ich publikovanim by
doslo zaniku tohto predmetu dusevného vlastnictva.
Pokial'ide o postavenie autora zamestnaneckého die-
la z hladiska participacie na neskorsom ekonomickom
uspechu diela, Autorsky zakon nepozna Gpravu pra-
va na dodatocni odmenu, ktord reguluja predpisy
z oblasti priemyselnych prav. Podla nasho nazoru by
bolo spravodlivé zaviest’ tito dodatocni odmenu pre
autora zamestnaneckého diela, ak sa mzda alebo ina
odmena vyplatena autorovi zamestnavatelom dos-
tane do zjavného nepomeru k zisku z vyuzitia prav
k zamestnaneckému dielu a vyznamu takého diela.
Chybajica zakonna Gprava sice nebrani, aby zamest-
navatel takGto odmenu vyplatil, pokial’vsak narok ne-
bude upraveny v zakone alebo dohodnuty v napriklad
v pracovnej zmluve, na jej vyplatenie nema zamestna-
nec pravny narok.

B) Vytvaranie predmetov priemyselného vlastnictva
a zamestnanecky rezim

V oblasti priemyselnych prav je zamestnanecky rezim
zakotveny vo viacerych pravnych predpisoch. L/Jpraf
vu zamestnaneckého vynalezu reguluje § 11 zakona ¢.
435/2001 Z. z. o patentoch, dodatkovych ochran-
nych osvedceniach a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (patentovy zakon) v zneni neskorsich predpi-
sov (dalej ,,patentovy zakon®). Zamestnanecke riese-
nie je upravené v zakone v § 11 zakona ¢. 517/2007 Z z.
o Gzitkovych vzoroch v zneni neskorsich predpisov ho-
vori — a zamestnanecky dizajn nachadzame v § 12 za-
kona ¢. 444/2002 Z z. o dizajnoch v zneni neskorsich
predpisov. Ostatne dva spominané predpisy v zasade
kopiruji Gpravu v slovenskom patentovom zakone,
preto budeme v dalsom texte vychadzat’ predovset-
kym z patentového zakona. Z ostatnych predpisov je
problematika zamestnaneckého rezimu regulovana aj
u zlepSovacich navrhoch v zakone ¢. 527/1990 /Zb.
o vynalezoch, priemyselnych vzoroch a zlepSovacich
navrhoch v zneni neskorsich predpisov.

Podla § 11 patentového zakona, ak povodca v ramci
plnenia dloh z pracovnopravneho vztahu, obdobného
pracovného vztahu alebo clenskeho vztahu vytvoril
zamestnanecky vynalez, pravo na riesenie patri za-
mestnavatelovi, ak sa Gcastnici tohto vztahu nedo-
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hodli inak. Pravo na pévodcovstvo tym nie je dotknu-
té. Zamestnanecky vynalez musi v prvom rade spiﬁat’
pojmove znaky patentovatelnosti vynalezu podla § 5
patentového zakona.?’ Daléim predpokladom pre na-
plnenie pojmovych znakov zamestnaneckého vynale-
zu je existencia pracovnopravneho vztahu zalozeného
pracovnou zmluvou, obdobného pracovného vztahu
vzniknutého, napriklad na zaklade dohdd o pracach
vykonavanych mimo pracovného pomeru alebo
existencia clenského vztahu.

Pracovnopravne vztahy vznikaji najskér od uzatvore-
nia pracovnej zmluvy alebo dohody o praci vykona-
vanej mimo pracovného pomeru (dohoda o vykonani
prace, dohoda o pracovnej cinnosti, dohoda o brigad -
nickej praci Studentov), pokial’ Zakonnik prace alebo
osobitny predpis neustanovuji inak. Rovnako podla
nasho nazoru moze vzniknGt’ zamestnanecky vynalez
aj v ramci statnozamestnaneckého vztahu podla zako-
na ¢. 55/2017 Z. z. o statnej sluzbe v zneni neskorsich
predpisov, pripadne moze ist’o pracovnopravne vztahy
zamestnancov pri vykone prace vo verejnom zaujme
upravené zakonom ¢. 552/2003 Z. z. o vykone prace

vo verejnom zaujme v zneni neskorsich predpisov.

Z pohladu interpretacie je otazne, ¢i by tu bolo
mozné zahrndt' & vztahy Statutarnych organov
pravnickych osob alebo vztahy docasne pridelenych
zamestnancov tak, ako je to upravené v Autorskom
zakone. Z dovodovej spravy k patentovému zakonu
vyplyva, ze zakonodarca tato Gpravu vytiahol na vy-
tvorenie vynalezu v ramci plnenia zavazku, resp.
plnenia dloh z pracovnopravneho vztahu®, teda okrem
pracovnopravneho vztahu by bolo mozné zohladnit’
aj iné zmluvné zavazky zalozené napriklad prikaznou
zmluvou medzi Statutarom a pravnickou osobou.
Z dovodu pravnej istoty a moznych konzekvencii aj vo
vztahu k vznikajdcim start-upom s prepojenim na ve-
deckovyskumné institdcie, by bolo vhodné moznost’
vytvarania vynalezov v zamestnaneckom rezime Statu-
tarmi alebo clenmiriadiacich alebo kontrolnych organov
vyslovne upravit’?® Vzhladom na osobitosti vytvarania
predmetov priemyselného vlastnictva bude potrebné
zamestnanecky rezim vnimat’aj v kontexte predmetu
podnikania alebo cinnosti danej pravnickej osoby, kedZe
len samotny vykon funkcie alebo clenstvo v organe ten-



to rezim nezaklada.

Ako bolo uvedené, Zakonnik prace nereguluje oso-
bitosti vztahov zamestnanca a zamestnavatela pri
vytvarani predmetov dusevného vlastnictva v pra-
covnom pomere. Z dovodu pravnej istoty subjektov
povazujeme za pozitivnu Gpravu, ktora v § 11 ods. 10
patentoveho zakona zakotvila, ze na pravne vztahy
zo zamestnaneckého vynalezu sa pouziji ustanove-
nia Obcianskeho zakonnika (zakona ¢. 40/1964 Zb.

v zneni neskorsich predpisov).?

Za problematické nepovazujeme vymedzenie sub-
Jektov pravneho vztahu vznikajiceho pri vytvarani
zamestnaneckych vynalezov, ktorych pravna Gpra-
va oznacuje vyrazom ,pSvodca®, teda fyzicka osoba,
ktora vytvorila vynalez vlastnou tvorivou cinnostou.
Inak to bude v pripade vynalezcovskej Cinnosti viace-
rych 0sob (spolupdvodcov), ktoré mozu (ale aj nemu-
sia) byt’zamestnancami u viacerych zamestnavatelov.
Este komplikovanejsia situacia z pohladu pravnych
vztahov mdze vznikndt, ak spolupvodcom bude aj
student, kedZe pravna Gprava v oblasti priemysel-
nych prav nereguluje Studentské vynalezy. Zamest-
navatelovi bude patrit’len podiel na pravach k rieseniu
v rozsahu, v akom patria jeho zamestnancovi a bude
dolezité vysporiadat’pravo na spolocné riesenie s tre-
timi subjektmi este pred uplatnenim tohto prava voci
zamestnancovi. V praxi sa zvykni v tychto pripadoch
uzatvarat’ nepomenované zmluvy o spolumajitelstve
prav k dusevnému vlastnictvu.*® Délezitou nalezi-
tostou zmluvy je urcenie nielen spolumajitelskych
podielov zamestnavatelov alebo tretich osob, ale aj
vzajomnych podielov spolupovodcov, kedZe to moze
mat’vplyv na vysku ich odmeny vyplacani podla vysky
podielov.

Z pohladu zakonnej regulacie prav a povinnosti sub-
Jjektov povazujeme za zvlast’ vyznamné vyslovné
zakotvenie povinnosti mlcanlivosti povodcu a za-
mestnavatela voci tretim osobam aj po uplynuti troj-
mesacnej lehoty na uplatnenie prava na riesenie, a to
az do spristupnenia vynalezu verejnosti v § 11 ods. 5
patentového zakona. V doterajsej praxi sa tieto otazky
riesili skor okrajovo a nedostatocne, pricom nasledky
zverejnenia riesenia pred podanim prihlasky boli ne-

odstranitelné a znemoznovali dalej patentovat’riesenia

z dévodu nesplnenia podmienky novosti. Na druhey
strane si uvedomujeme, Ze zachovavanie mlcanlivosti
v akademickom prostredi moze byt’z pohladu tvorcu
problematické, kedZe jeho prvoradym zaujmom byva
publikovanie vysledkov jeho vyskumu. Zrejme aj vdaka
osvete a vzdelavaniu v oblasti dusevného vlastnictva
sa postupne udomacnila zasada, podla ktorej sa najprv
patentuje a az potom publikuje.

Pokial’ide o odmenovanie zamestnaneckych vynale-
zov mozno skonstatovat, Ze citovana novela patento-
vého zakona principialne nezmenila pévodnd Gpravu
a ponechala predpoklady pre uplatnenie prava na pri-
merand odmenu (§ 11 ods. 6 patentového zakona), aj
prava na dodatocné vyrovnanie (§ 11 ods. 7 patento-
vého zakona). Zachovala tiez postupnost’ vzniku jed-
notlivych narokov. Zasadnejsim sposobom sa zmenili
lehoty pre uplatnenie majetkovych prav povodcu.
V doterajsej Gprave chybalo urcenie splatnosti odme-
ny, Co ma vyznam pre urcenie zacatia plynutia preml-
cacej lehoty na uplatnenie prava na side. Primerana
odmena je splatna do jedného mesiaca od uplatnenia
prava na riesenie, teda od pisomného upovedomenia
zamestnavatela alebo od podania prihlasky. Napriek
tejto zmene, ktor( vnimame pozitivne, je otazne, Ci
nejde o prilis kratku lehotu, kedZe pri uréeni jej vys-
ky sa zohladnuje aj dosiahnutelhy prinos, ktory podla
nasho nazoru nie je mozné v takom kratkom case
uréit’ Ak vezmeme do Gvahy, ze v praxi sa primerana
odmena Casto urcuje pausalnou sumou, jednomesac-
nG splatnost’odmeny mozno vnimat’pozitivne z pohla-
du povodcu — zamestnanca. Takto vyplatena odmena
bude vsak zrejme len formalna a zakonodarca by mo-
hol zvéiit’predfﬁenie splatnosti aspon na 3 mesiace.

Uz v predoslych clankoch, v ktorych sme sa venovali
problematike zamestnaneckych vynalezov sme pre-
zentovali nazor, ze primerani odmenu mozno chapat’
ako odmenu jednorazovd, na rozdiel od dodatocného
vyrovnania, kde sa priklaname k tomu, ze ide o narok,
ktory za splnenia zakonnych predpokladov, je mozné
uplatnit’ aj opakovane pocas celej doby patentovej
ochrany.®" Explicitné zakotvenie informacnej povin-
nosti zamestnavatela spocivajicej v poskytnuti po-
trebnych podkladov je vyznamné z pohladu zistenia
vysky dodatocného vyrovnania, ktoré pévodca reali-
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zuje na zaklade pisomnej Ziadosti najskor po uplynuti
troch rokov od uplatnenia prava na rieSenie zo stra-
ny zamestnavatela. Takéto posunutie zaciatku plynu-
tia lehoty na uplatnenie prava je v prospech povodcu
a zohladnuje Specifika praxe spocivajice v neskorsom
ekonomickom zhodnoteni vynalezu, pricom sa elimi-

nujd rizika premlcania tohto majetkového naroku.

KedZe na vysku dodatocného vyrovnania ma vplyv
aj realne vyuzivanie uplatneného rieSenia zo stra-
ny zamestnavatela, ako deficit vnimame absen-
ciu legislativneho  zakotvenia opravneni zamest-
nanca v pripade bezdovodného nevyuzivania alebo
nedostatocného vyuZivania zamestnaneckého
vynalezu zamestnavatelom. Preto by bolo vhodné
v patentovom zakone upravit’ pravo zamestnanca
poziadat’ zamestnavatela o udelenie licencie a pravo
zamestnanca na prevod riesenia, obdobne, ako to po-

zna Autorsky zakon.

VYTVARANIE PREDMETOV DUSEVNEHO
VLASTNICTVA A SKOLSKY REZIM

Uz viackrat sme sa kriticky vyjadrili k absencii pravney
Upravy vytvarania predmetov priemyselného vlastnic-
tva v skolskom rezime. Dovodom je najma pravna ne-
istota subjektov, pricom tak z pohladu studenta, ako aj
vysokej skoly moze ist’o zaujimavi prilezitost’sGvisiacu
s moznostou vyuzivania tychto vysledkov. Dokonca
ekonomicky benefit moze byt'vacsi v porovnani s vy -
tvorenym autorskym dielom, hoci sa méze prejavit’az
v dlhsom casovom horizonte. To sGvisi s formalnostou
ochrany predmetov priemyselného vlastnictva, napri-
klad v pripade ochrany technického riesenia paten-
tom sa vyzaduje podanie patentovej prihlasky a usku-
tocnenie niekolkoroéného patentového konania. Je
na zvazeni zakonodarcu, ¢i zavedie osobitny skolsky
rezim aj pri predmetoch priemyselného vlastnictva
alebo analogicky vztiahne na tieto pripady existujici
zamestnanecky rezim. Osobne sa priklaname k prvey
alternative.

Autorsky zakon obsahuje Gpravu skolského diela, ktore
Je definovanée v§ 93 AZ, ako dielo vytvorené dietatom,
ziakom alebo studentom na splnenie skolskych alebo
studijnych povinnosti vyplyvajicich z jeho pravne-
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ho vztahu ku skole®?, pricom vzhladom na zameranie
clanku sa budeme prioritne venovat'vysokym skolam.
Studentom vysokej skoly sa stava uchadzac prijaty
na stGdium odo dna zapisu na Stadium, ¢im vznika aj
Jeho pravny vztah k vysokej skole. Délezitym pojmo-
vym znakom vzniku skolského diela je plnenie skol-
skych alebo Studijnych povinnosti, ktoré vyplyvaja
z pravneho vztahu ku skole. Teda nie kazdy tvorivy
vysledok studenta bude zakladat’ narok vysokej skoly

na uzavretie licencnej zmluvy.

Zo zakonného vymedzenia pojmu skolské dielo vyply-
va, ze je vylicené vytvaranie diel vo forme spoluautor-
stva ku skolskému dielu medzi studentom a ucitelom,
kedZe Skolské dielo je mozné vytvorit'len v ramci plne-
nia skolskych alebo Studijnych povinnosti. Za danych
okolnosti toto dielo sice mdze vzniknGt’ ako spoluau-
torské dielo, nie vsak ako dielo skolske.

Z hladiska vytvaranych predmetov ochrany, skolsky-
mi dielami mozu byt vsetky diela z oblasti literatary,
umenia alebo vedy za splnenia dalSich predpokladov

v zmysle generalnej klauzuly podla § 3 ods. 1 AZ#

Ochrana zaujmov vysokej skoly je zabezpecena povin-
nostou autora Skolského diela na navrh vysokej sko-
ly uzavriet’s nou nevyhradnG a bezodplatni licencnd
zmluvu o pouziti skolského diela na neobchodny Gcel.
Vynimku predstavuju pripady, ak to nemozno od au-
tora Skolského diela spravodlivo pozadovat, napriklad,
ak by chcel Student podat’ patentovi prihlasku alebo
by mal zaujem utajit’ rieSenie, ktoré je predmetom
skolskeho diela.®** Ak autor skolskeho diela odmietne
licencnG zmluvu podla prvej vety uzatvorit, Skola sa
moze domahat; aby obsah licencnej zmluvy urcil sid,
hoci aj ten musi zohladnit’zaujem Studenta neposkyt -
nit'licenciu kole. Skola méze pozadovat; aby jej autor
skolského diela zo ziskanej odmeny za pouzitie skol-
skeho diela nahradil naklady vynalozené na vytvorenie
skolského diela, a to podla okolnosti az do ich skutoc-

nej vysky.®

Zakonni formulaciu o prave skoly domahat’ sa, aby
obsah licencnej zmluvy urcil sid, nepovazujeme
za StastnG a vhodnejsie by bolo formulovat'nahradenie

chybajiceho prejavu vole. *



V prostredi vysokych skol vidime praktické vyuzitie
tohto ustanovenia najma vo vztahu k literarnym die-
lam v sGvislosti s povinnostou zaslat’ prace v elektro-
nickej forme do centralneho registra zaverecnych,
rigoroznych a habilitacnych prac za Gcelom overenia
miery originality zaslanej prace.”” Toto ustanovenie
Je vsak vyuzitelné aj pri vytvarani inych skolskych diel
z oblasti umenia, napriklad diel vytvarného umenia,
architektonickych diel, ¢ diel Gzitkového umenia.
V praxi najma umeleckych skl sa stretavame Casto
s pripadmi, Ze hoci ma vysoka Skola narok na udelenie
iba nevyhradnej a bezodplatnej licencie, jej naroky voci
Studentovi smerujd k uzavretiu vyhradnej a bezodplat -
nej licencnej zmluvy. Pokial’by to viak Student odmie-
tol, sid nemdze priznat’narok vysokej skoly smerujici
k udeleniu vyhradnej licencie.

ZAVER

V prispevku sme poukazali na zasadné legislativne ne-
dostatky tykajlce sa prevodov predmetov DV, ktore
v sGcasnosti pravna Uprava nereguluje. Uvedeny ne-
dostatok predstavuje vaznu brzdu realizacie transfe-
rovych aktivit na slovenskych vedeckovyskumnych
institGciach.

Pozitivne vnimame zakotvenie povinnosti zamestna-
vatela udelit’ za obvyklych podmienok licenciu auto-
rovi, ak zamestnavatel’ nevykonava majetkové prava
k zamestnaneckemu dielu vobec alebo ich vykonava
nedostatocne.

Navrhli sme tiez zvazit'zavedenie dodatocnej odmeny
pre autora zamestnaneckého diela, ak sa mzda ale-
bo ina odmena vyplatena autorovi zamestnavatelom
dostane do zjavného nepomeru k zisku z vyuzitia prav
k zamestnaneckému dielu.

Poukazali sme na vhodnost’ legislativneho zakotvenia
vytvarania vynalezov v zamestnaneckom rezime (tyka
sa to aj inych predmetov priemyselného vlastnictva)
Statutarmi alebo clenmi riadiacich alebo kontrolnych
organov. Uvedené ma svoj vyznam aj vo vztahu k vzni-
kajdcim start-upom s prepojenim na vedeckovyskum-
né institGcie.

Zamysleli sme sa dizkou splatnosti primeranej odmeny
do jedného mesiaca od uplatnenia prava na riesenie,
ktorl povazujeme za kratku a navrhujeme je| predTie—
nie aspon na 3 mesiace.

Ako vyzvu pre zmenu budlcej legislativy vnimame
Upravu vytvarania predmetov priemyselného vlast-
nictva v skolskom rezime, ktora podla nasho nazoru
absentuje.

Poznamky:

" Pokial’ ide o vymedzenie predmetov dusevného vlast-
nictva vychadzame z tradicného teoretického rozdelenia
nehmotnych statkov v ramci systému prava dusevného
vlastnictva, z ktorych pre Gcely skimania v tomto ¢lan-
ku za najdélefitejéive/povaiujeme autorskeé diela a vynalezy.
Blizsie pozri VOJCIK, P. at al. Pravo dusevného vlastnic-
tva. 2. vyd. Plzen: Ales Cenék, 2014, s. 23-29.

2V clanku pouzity pojem vedeckovyskumné institdcie
na Ucely analyzy zahfha vysoké skoly, konkrétne verejné
vysoké skoly, Slovenskl akadémiu vied a jej organizacie.
?Podrobnejsie sme sa Gprave odmenovania zamestnanec-
kych vynalezov vytvorenych na vysokych skolach v Ne-
mecku venovali v publikacii SVACINA, P. BOHACEK,
M., BACAROVA, R. RYDLOVA, B.:  Odmériovani za-
méstnaneckych (podnikovych) vynalezl a jeho primére-
nost — pravni a ekonomické aspekty. — Praha : Wolters
Kluwer, 2020, s.125-136.

4 Vzhladom na posobenie autorky a limitovany rozsah
clanku sa analyza zameriava predovsetkym na verejné vy-
sokeé skoly.

> Pozri § 1ods. 1 pism. f) a h) zakona ¢. 553/2003 Z. z.

® K zavaznosti vnatornych predpisov pozri KLINKA,
T.: Vnidtorné predpisy v oblasti transferu technologii —
pravny pohlad. Transfer technologii bulletin 1/2021. CVTI
SR, s.15-21.

" Uvedena zakonna konstrukcia nezodpoveda teoretickym
vychodiskam prava dusevného vlastnictva, s odkazom
na § 118 OZ, ktora za nepriamy predmet obcianskoprav-
nych vztahov oznacuje podla ich povahy aj iné majetkvo’vé
hodnoty, kde zaraduje aj nehmotné statky. Pozri VOJCIK,
P. a kol. Pravo dusevného vlastnictva. 2. upravené vyda-
nie. Plzef: Aleg Cenék, 2014, s. 255.

& Pozri § 17 ods. 1 ZVS.

? Osobitosti pri nakladani s majetkom vysokych skél, SAV
a jej organizacii vyplyvaja aj zo zakona & 172/2005 Z. 7.
o organizacii Statnej podpory vyskumu a vyvoja a o dopl-
neni zakona ¢. 575/2001 Z. z. o organizacii ¢innosti vlady
a organizacii Gstrednej Statnej spravy v zneni neskorsich
predpisov. V zmysle § 8a ods. 1a § 8 ods. 2 citovaného
predpisu mozno poskytnGt’ dotaciu zo Statneho rozpoctu
na vedecko-technické sluzby, okrem iného aj na posky-
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tovanie a Sirenie vedecko-technickych informacii a po-
znatkov, cinnosti podporujlce prenos vysledkov vyskumu

a vyvoja do praxe, patentovi a licenénl Einnost’a pod.
Pokial’ ide o vysporiadanie prav k vysledkom riesenia
alebo spdsobu ich vyuzitia, ktorymi mdézu byt aj prava
dusevného vlastnictva chranené osobitnymi predpismi
(napriklad patentovym zakonom), mali by byt obsiahnuté
v pisomnej zmluve o poskytnuti prostriedkov uzavretej
medzi poskytovatelom a prijemcom.

0 Medzi normy upravujlce pravny ramec pre poskytova-
nie statnej pomoci je aj zakon ¢. 358/2015 Z. z. o Gprave
niektorych vztahov v oblasti Statnej pomoci a minimalnej
pomoci a o zmene a doplneni niektorych z/ékonov (zakon
o Statnej pomoci) a nariadenie Komisie (EU) ¢. 651/2014
o vyhlaseni urcitych kategorii pomoci za zlucv:itel’rlé
s vm:Jtorn{/m trhom podla clankov 107 a 108 zmluvy U.
v. EU, L187,26.6.2014,s.1. v oblasti vyskumu a vyvoja.
Vo vseobecnosti plati, ze Statna pomoc je zakazana kvoli
naruseniu hospodarskej sataze. Klicovou oblastou, kde
Statna pomoc bude zluditelha s vnatornym trhom EU je
aj vyskum, vyvoj a inovacie za podmienok, ako to vyplyva
zoznamenia Komisie Ramca pre statnu pomoc na vyskum,
vyvoj a inovacie (2014/C 198/01) (dalej ,Ramec®). Pri
spolupraci s podnikmi bude rozhodujice naplnenie pod-
mienok tzv. efektivnej spoluprace (pozri bod 27 Ramca)
za splnenia predpokladov vymedzenych v bode 28 Ramca.
"' Zakon o nakladani s majetkom verejnopravnych institGcii
hovori o predaji majetku.

12 Za nepotrebni vec sa podla § 5 ods. 7 citovaného za-
kona povazuje nehnutelha vec alebo hnutelha vec, ktora
uz nesl(zi a ani v budicnosti nebude sldzit'verejnopravnej
institdcii na plnenie jej zakladnych Gloh ani na plnenie e
inych dloh, pricom o nepotrebnosti veci pre verejnoprav-
nu institlciu rozhoduje Statutarny organ verejnopravnej
institucie.

¥ Pozri § 5 ods. 11 zakona o nakladani s majetkom verej-
nopravnych institdcil.

" Niektori autori sa priklanaja k nazoru, ze verejné vysoké
skoly mozu nakladat’s dusevnym vlastnictvom bez Speci-
fickych zakonnych obmedzeni, kedZe to zakon nezakazuje.
Blizsie pozri KLINKA,T.: Legislativne prekazky efektivneho
fungovania transferu technoldgii na Slovensku (najma vo
vztahu k nakladaniu s dusevnym vlastnictvom). Transfer
technologii bulletin 1/2020. CVTI SR, 5. 25-30.

"° Podla zakona ¢. 243/2017 Z. z. o verejnej vyskumnej in-
stitGeii a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej aj ,,zakon o VVI).

'® Podla zakona ¢. 523/2004 Z. z. o rozpoctovych pra-
vidlach verejnej spravy a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorsich predpisov (dalej aj ,zakon
o rozpoctovych pravidlach®).

"7\ zmysle prechodnych ustanoveni podfa § 21b ods. 1a 2
zakona o SAV v zneni novely zakona ¢. 270/2018 Z. z. or-
ganizacia, ktora do 30. jina 2018 bola statnou rozpocto-
vou organizaciou a od 1. jala 2018 sa stala verejnou vys-
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kumnou institGciou podla § 21a ods. 1 zakona o SAV, ale
ministerstvo ju nezapisalo do registra podla § 21a ods. 3
citovaného zakona z dévodu nesplnenia podmienok podla
§ 21a ods. 2 zakona o SAV, sa stava Statnou rozpoctovou
organizaciou a spravcom majetku Slovenskej republiky,
ktory spravovala do 30. jina 2018. Organizacia, ktora
do 30. jina 2018 bola statnou prispevkovou organizaciou
a od 1. jala 2018 sa stala verejnou vyskumnou institdciou
podla § 21a ods. 1 zakona o SAV, ale ministerstvo ju
nezapisalo do registra podla § 21a ods. 3 citovaného za-
kona z dévodu nesplnenia podmienck podla § 21a ods. 2
zakona o SAV, sa stava Statnou prispevkovou organizaciou
a spravcom majetku Slovenskej republiky, ktory spravovala
do 30.jina 2018.

'® Aktuélne je predmetom rokovqnia v NR SR vladny na-
vrh zakona, ktorym sa meni a doplna zakon ¢.133/2002 Z.
z. o Slovenske; akadémii vied v zneni neskorsich predpisov
a ktorym sa meni a doplna zakon ¢. 569/2007 Z. z. o geo-
logickych pracach (geologicky zakon) v zneni neskorsich
predpisov, ktory predpoklada zavisenie transformacného
procesu SAV a jej organizacii na verejné vyskumné in-
stitGeie k 1.1, 2022. Pozri vladny navrh zakona https://
www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/zakon&Mas-
terlD=8265 (stav 23. 08. 2021).

"V zmysle § 21 ods. 4 zakona o rozpoctovych pravidlach.

9 Podla § 2 zakona o sprave majetku Statu si majetkom
Statu veci vo vlastnictve Slovenskej republiky vratane fi-
nanénych prostriedkov, ako aj pohladavky a iné majetkovée
prava Slovenskej republiky.

2! Prciblematike sme sa podrobne vevn‘ovali v publikégii
SVACINA, P. BOHACEK, M., BACAROVA, R. RY-
DLOVA, B.: Odménovani zaméstnaneckych (podniko-
vych) vynalezi a jeho primérenost — pravni a ekonomické
aspekty. — Praha : Wolters Kluwer, 2020, 5. 113-120.

%2 Zamestnanecky rezim sa primerane vztahuje aj na vy-
konného umelca a jeho umelecky vykon. Uplatnenie re-
zimu zamestnaneckého diela sa vztahuje aj na pripady
vytvarania niektorych diel na objednavku podla zmluvy
o dielo, a to konkrétne pocitacového programu, tvorive,
databazy podla § 131 AZ a kartografického diela podla ko-
gentného ustanovenia § 91 ods. 4 AZ.

# |de o pracovnopravne vztahy regulované Zakonni-
kom prace, Statnozamestnanecké vztahy podla zakona ¢.
400/2009 Z.z. o statnej sluzbe v zneni neskorsich pred-
pisov a sluzobné vztahy regulované osobitnymi predpismi,
napriklad zakonom ¢. 73/1998 Z. z. o statnej sluzbe pri-
slusnikov Policajného zboru, Slovenskej informacnej sluz-
b\/J Zboru vazenskej a justicnej straze Slovenskej republiky
a Zeleznicnej policie v zneni neskorsich predpisov, pripad-
ne moze ist’o sluzobné vztahy vytvorené pri vykone prac
vo verejnom zaujme upravené zakonom ¢. 553/2003
Z. 2. 0 odmenovani niektorych zamestnancov pri vykone
prace vo verejnom zaujme v zneni neskorsich predpisov).
Uz dlhodobo kritizujeme, ze Zakonnik prace neumoznuje
zamestnavatelovi na plnenie svojich Gloh alebo na zabez-


https://patlib.cvtisr.sk/sk/nase-sluzby.html?page_id=285
http://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/zakon&MasterID=8265
http://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/zakon&MasterID=8265

pecenie svojich potrieb uzatvarat’s fyzickymi osobami do-
hody o pracach vykonavanych mimo pracovného pomeru,
ak ide o ¢innosti, ktoré s predmetom ochrany podla Au-
torského zakona (§ 223 ods. 4 ZP). Nie je pritom celkom
zrejmé, aké dovody viedli zakonodarcu k prijatiu takejto
Upravy, ktora v praxi sposobuje problémy, pricom toto
znenie Zakonnika prace sa nevztahuje na cinnosti, ktoré
mdzu byt’predmetom pr|em\/se|nopravneJ ochrany.
K tejto problematlke pozri aj KUNDRAT, I.: Tvorba au-
torskych diel pri uzatvoreni dohody o praci vykonavanej
mimo pracovného pomeru In: Justi¢na revue : Casopis pre
pravnu teoriu a prax. - ISSN 1335-6461. - Roc. 71, ¢. 11
(2019), 5. 1158-1165.
2 Zhodne VOJCIK, P. Tvorba autorskj/ch diel v pracov-
nom pomere. Pravny obzor, roc. 88, ¢. 2-3/2005, 5. 155.
K problematike pozri aj MIKLOSOVA, M. Pracovnoprav-
ne aspekty dusevného vlastnictva.
In: Dusevné vlastnictvo. 2012, roc. XVI, 2012, ¢.1,s. 27-
32.
% Pozri § 90 ods. 9 AZ.
% Pri zavedeni obdobnej povinnosti vo vztahu k priemy-
selnym pravam by bolo potrebné zohladnit'urité Specifi-
ka spocivajlce v tom, Ze napriklad vyuZivanie vynalezu za-
mestnancom moze mat’konkurencny charakter k éinnosti
zamestnavatela alekggjeho obchodnych partnerov.
" Porovnaj a) VOJCIK, P. - VYPARINA, S. Pravo na pa-
tent a podnikovy vynalez. In: Dusevné vlastnictvo, 1997,
¢.2,s.7-10. ISSN 1335-2881. K podnikovému vynalezu
pozri aj HORACEK, R.— CADA, K. - HAJN, P. Prava
k primyslovému vlastnictvi. 1. vydani. Praha: CH Beck,
2005, s.50-57. ISBN 80-7179-879-7.
%8 Porovnaj aj Ceska judikatdru, kde bol prezentovany na-
zor, ze nebude mozné uplatnit’ rezim zamestnaneckého
vynalezu, lebo z postavenia Statutarneho organu je zrejme,
ze pri vykone tejto funkcie nie si naplnené znaky, charak-
terizujlce pracovnopravny vztah, teda vztah nadriadenosti
zamestnavatela a podriadenosti zamestnanca a pracovné
pravo nebude mozné zvolit’ ani na zéklavde zmluvy medzi
Gcastnikmi (rozsudok Najvyssieho sidu CR sp. zn./21 Cdo
3613/2015 zo dna 19. 1. 2017). Inak to vnimal Ustavny
sud CR, ktory uviedol, ze je prfpustné zmluva, ktora upra-
Vi postaveme Statutarneho organu v ramci pracovneho
prava (nalez Ustavného sadu CR sp. zn. 669/17-1 zo dna
21.8.2018). Blizie pozri aj V\/klad profesora Bohacka v pu-
blikacii SVACINA, P. BOHACEK, M. - BACAROVA,
R. - RYDLOVA, B.:
(podnikovych) vynalezl a jeho primérenost — pravni
a ekonomické aspekty. — Praha : Wolters Kluwer, 2020,
s. s.42-43.
% Pozri novelu patentového zakona ¢. 242/2017 Zb.,
ktorym sa meni a dopTﬁa zakon ¢. 435/2001Z. z. o paten-

Odmenovani zaméstnaneckych

toch, dodatkovych ochrannych osvedceniach a o zmene
a doplneni niektorych zakonov (patentovy zékgn) v zneni
neskorsich predpisov a ktorym sa menia a doplnaji niek-
toré zakony.

9 Méze ist’ o nepomenovani zmluvu podla § 269 ods. 2
Obchodného zakonnika alebo podla § 51 Obcéianskeho
zakonnika.

3 Téme sme sa podrobne venovali naprlklad v publlkacn
SVACINA, P. BOHACEK, M., BACAROVA, R.
RYDLOVA, B.:Odmérovani zamestnaneckych (podni-
kovych) vynalezl a jeho primérenost — pravni a ekono-
mické aspekty. — Praha : Wolters Kluwer, 2020, 5. 107.
*? Pojem skola na Gcely na autorskopravneho vymedzenia
vyplyva z§ 45 Autorského zakona a patria tu Skoly, skolské
zariadenia, vysoké skoly a vzdelavacie institicie dalSieho
vzdelavania, postavenie ktorych je regulované aj v inych
osobitnych normach. Postavenie, prava a povinnos-
ti vysokych skol s upravené zakonom ¢. 131/2002 Z. z.
o vysokych skolach v zneni neskorsich predpisov, ktoré
st kli¢ové z pohladu rozoberanej problematiky. Medzi
vzdelavacie institGcie dalSieho vzdelavania patria aj vysoké
skoly, ktoré okrem skolského vzdelavania uskutocnuji a
vzdelavacie programy dalSieho vzdelavania. Okrem nich
tu patria pravnické osoby a fyzické osoby - podnikate-
lia, ktorych predmetom cinnosti je vzdelavanie a Cinnosti
priamo sGvisiace so vzdelavanim (§ 5 zakona o celozivot-
nom vzdelavani).

#* Ustanovenia o Skolskom diele sa primerane vztahuja aj
na skolsky umelecky vykon, vyrobcu skolského zvukovéeho
zvéznamu, vyrobcu skolského audiovizualneho zaznamu.
Skolsky rezim sa vsak nevztahuje na vysielatela a jeho vy-
sielanie a na zhotovitela databazy.

** Vynimku z povinnosti skoly ziskat’ od autora sihlas
na pouzitie skolského diela explicitne upravuje zakonna
licencia zakotvena v § 45 ods. 2 AZ v sivislosti s pouzitim
diela pri skolskych predstaveniach. Skola méze bez sGhlasu
autora pouzit’ skolské dielo pri bezplatnom plneni Gloh
patriacich do predmetu cinnosti skoly.

% Pozri § 91 ods. 2 AZ.

% Uvedené je v sdlade s § 229 CSP podla ktorého pra-
voplatné rozsudky ukladajice povinnost’ prejavu vole na-
hradzuju tento prejav.

% Pozri § 63 ods. 7 a7 13 ZVS.
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